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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Sigtuna kommun (kommunen) genomfor upphandlingen Taxiresor, turbundna
och enstaka for barn och vuxna, dnr. UH-2024-101. I tilldelningsbeslut under-
tecknat den 28 maj 2025 antogs Bolt Support Sweden AB (Bolt) som leveran-
tor. Sirius Omsorg Holding AB hade ocksé limnat anbud i upphandlingen.

Sirius Omsorg Holding AB (bolaget) ansoker om 6verprovning och yrkar att
forvaltningsritten ska forordna att upphandlingen inte far avslutas forrian
rittelse skett genom att en ny utvirdering genomfors dir anbudet fran Bolt inte

beaktas. Till stod for sin talan anfor bolaget 1 huvudsak foljande.

Kommunen har stéllt krav pa att anbudsgivare ska ha genomfort ett referens-
uppdrag avseende skolskjuts och ett avseende turbundna resor. Uppdragen far
inte vara dldre &n tre ar, ska ha varit av liknande karaktdr och storlek som upp-
handlingen och ska ha varit pagdende 1 minst ett &r. Bolt registrerades i bolags-
registret i oktober 2024, och har i avseende pa uppfyllande av kravet pa refe-
rensuppdrag aberopat kapacitet fran ett annat bolag, Roslagstaxi 1 Sverige AB.

Detta bolag registrerades i bolagsregistret 1 januari 2023.

Bolt har aberopat tva referensuppdrag utforda av Roslagstaxi i Sverige AB,
bada med startdatum den 1 juni 2023 och slutdatum under ar 2028. Bada med
angivna uppdragsvirden pa 100 miljoner kr. Dessa ska enligt Bolt ha paborjats
den 1 juni 2023 och péga till den 31 december 2028 respektive den 1 december
2028. Enligt de uppgifter kommunen ldmnat ror det sig i sjdlva verkat om fyra
olika uppdrag, och fyra olika avtal, dir det bolag vars kapacitet som Bolt har
aberopat (Roslagstaxi i Sverige AB) enbart utfort de uppdrag som paborjades
den 1 januari 2025 enligt tva avtal med tvd offentliga aktdrer med avtalsstart
samma datum. De uppdrag som &beropats i tiden fore den 1 januari 2025 dr

hénforliga till tva avtal som bolaget hade med de offentliga aktdrerna under
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tidsperioden 1 januari 2021-31 december 2024 och dér Roslagstaxi i Sverige
AB, savitt bolaget kédnner till, inte utforde nagon del av uppdraget.

Déaremot utforde ett annat bolat, Roslagstaxi AB, tjdnster som underleverantor
at bolaget. Dessa tjanster var dock begriansade i omfattning och omfattade
ingen planering, rapportering, uppfoljning, kvalitetssakring eller annat ansvars-
tagande. Uppdraget var alltsa inte av liknande karaktér och storlek som det nu
upphandlade avtalet. Inte heller gav uppdraget nagon erfarenhet eller kompe-

tens att utfora de omfattande tjénster som det nu upphandlade avtalet innefattar.

Sammantaget har kommunen felaktigt tilldelat Bolt avtalet da detta inte
uppfyllde de obligatoriska kraven avseende referensuppdrag. Anbudet skulle
dérfor ha forkastats. Kommunens agerande strider mot LOU och de grund-
laggande principerna. Enligt upphandlingsrapporten var bolagets anbud det
nést billigaste, och bolaget har ddrmed lidit eller riskerat att lida skada pa grund
av kommunens beslut. Eftersom Roslagstaxi AB utforde sina kdrningar som
underleverantor at bolaget erholl inte heller bestillarna nagon information om
hur och 1 vilken omfattning som Roslagstaxi AB utforde uppdraget. Bolaget
erholl inte heller ndgon information om att Roslagstaxi AB overlatit sin verk-
samhet till Roslagstaxi i Sverige AB eller att Roslagstaxi i Sverige AB pa
nagot sitt skulle ha varit inblandat i utforandet av tjansterna at bestéllarna fore

den 1 januari 2025.

Vad giller fragan om Roslagstaxi AB:s deltagande i planeringen vid genom-
forande av uppdraget &r kommunens pastdenden inte korrekta. Roslagstaxi AB
har tillhandahéllit en personalresurs pa konsultbasis, men under bolagets
ledning. Det var saledes bolaget som utforde all planering, och Roslagstaxi AB
tillhandaholl endast en kompetens som arbetade under bolagets ledning och
ansvar. Detta kan inte anses innebdra att Roslagstaxi AB har genomfort en del
av bolagets uppdrag pa det sétt som avses med kravet pd tidigare referensupp-

drag som ska visa pa teknisk och yrkesmaissig kapacitet. Oaktat detta framgar
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av de fakturor som kommunen &beropat att Roslagstaxi AB under ar 2023 har
utfort korningar at bolaget for ett varde motsvarande ca 2 procent av kontrakts-
véardet per manad. Att Roslagstaxi AB:s tjanster skulle anses av minst ’lik-
nande karaktér och storlek™ faller pa sin egen orimlighet. Mot bakgrund av
kraven som stillts i upphandlingen &r det uppenbart att ingen av Roslagstaxi
AB eller Roslagstaxi i Sverige AB i tiden fore den 1 januari 2025 har genom-
fort nadgot uppdrag som motsvarar kravet ”av liknande karaktér och storlek”.
Redan av detta, oaktat vilka kontroller kommunen péastar sig ha utfort, foljer att

Bolts anbud inte uppfyller kvalificeringskraven.

Bolt har 1 sitt anbud vidare enbart &beropat kapacitet fran Roslagstaxi i Sverige
AB, och har séledes inte dberopat kapacitet fran Roslagstaxi AB. Kommunen
har nu ldmnat vaga uppgifter om relationen mellan dessa tvd foretag, och
aberopat en odaterad handling till styrkande om pastdende om verksamhets-
overgang. Att Roslagstaxi AB skulle ha ¢verlatit hela sin transportoperativa
verksamhet framgar inte i foretagets arsredovisningar for aren 2023—-2024 och
bolaget bestrider att detta skett. Tvért om ser verksamheten ut att bedrivas i allt
vasentligt pa samma sétt och omfattning under dessa ar. Det kan dértill noteras
att nettoomséttningen 6kar mellan ar 2023 och 2024, vilket varken aterspeglar
eller styrker att en 6vergang av ens en mindre del av Roslagstaxi AB:s verk-
samhet till Roslagstaxi i Sverige AB pa det sétt som kommunen péastar. Bolt
kan ddrmed inte anses ha uppfyllt kraven genom att aberopa Roslagstaxi i

Sverige AB:s kapacitet.

Kommunen anger dven att de, efter ansdkan om dverprovning, har genomfort
en mer ingédende granskning av referensuppdragen samt att ytterligare hand-
lingar inhdmtats fran Bolt och att referenspersoner kontaktats. Detta gar utover
de mycket begransade mdjligheter till komplettering som tillats enligt LOU och
strider mot principerna om transparens och likabehandling. Kommunen anger
vidare att referenspersonerna intygat att Roslagstaxi AB var underleverantor

till bolaget under de aktuella uppdragen, vilket &r ostridigt.
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Eftersom Roslagstaxi AB var underleverantor till bolaget kan referensperso-
nerna inte ha uttalat ndgot om Roslagstaxi AB:s, och 4n mindre Roslagstaxi i
Sverige AB:s, utforande av tjansterna och definitivt inte ha bekriftat att dessa
foretag utfort uppdrag av liknande karaktér och storlek. Att med vetskap om
dessa omsténdigheter acceptera referenspersonernas utsagor som stod for att
Bolt uppfyller kvalificeringskraven strider mot principerna om transparens och
likabehandling. Om forvaltningsrétten skulle anse att Bolts anbud med hinsyn
taget till de gjorda kompletteringarna uppfyller kraven, och ddarmed att upp-

handlingen inte ska rittas, ska upphandlingen darfor géras om.

Sammantaget uppfyller inte anbudet fran Bolt de obligatoriska kraven 1 avse-
ende pa referensuppdrag, och skulle darfor ha forkastats 1 stéllet for att utvérde-
ras. Enligt upphandlingsrapporten var bolagets anbud det nast billigaste varfor
bolaget lidit eller riskerar att lida skada pa grund att kommunens beslut. I forsta
hand ska réttelse ske pa sa sitt att en ny utviardering ska goras, utan beaktande

av anbudet frdn Bolt. I andra hand ska upphandlingen goras om.

Kommunen motsétter sig bolagets talan i samtliga delar och anfor 1 huvudsak
foljande. Bolaget har inte formatt visa att upphandlingsforfarandet dr behéaftat
med brister avseende bedomningen av dess anbud, varfor ansdkan inte ska

vinna bifall. Darutdver gors géllande att bolaget inte har lidit skada eller riske-

rat att lida skada 1 och med att det inte har funnits brister i kvalificeringen.

Det referensuppdrag som har aberopats av Bolt har utforts av Roslagstaxi i
Sverige AB, vars kapacitet har aberopats med avseende pa yrkesmaéssig
kapacitet inklusive referensuppdrag. Detta uppdrag har godtagits av kommu-
nen, som dven har haft kontakt med en av de referenspersoner som anges i
referensbilagan 1 enlighet med kraven. Bolts uppfyllande av kraven har séledes
kontrollerats 1 enlighet med vad upphandlingsdokumenten anger om detta.
Kommunen har bedomt att kraven uppfylls, och vad bolaget anfor dndrar inte

denna beddmning.
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Kommunen har dértill efter ans6kan om éverprovning genomfort en mer
ingdende granskning av referensuppdragen, dir handlingar inhdmtats fran
Bolt och referenspersoner kontaktats. Hérvid har framkommit i Roslagstaxi i
Sverige AB har utfort de aktuella uppdragen i egenskap av samarbetspartner,
uppdragstagare eller underleverantor at Roslagstaxi AB. Roslagstaxi i Sverige
AB ér ett heldgt dotterbolag till Roslagstaxi AB, och enligt bada dessa foretag
har inkramet i Roslagstaxi AB héanforligt till bedrivande av transporter med
fordon av personer och gods samt tillhandahdllande av administrativa tjanster
avseende transporter dverltits till Roslagstaxi i Sverige AB. Overlételsen fore-
faller ha genomforts under hosten 2023. Allt enligt uppgifter fran bada dessa
foretag.

Enligt referenspersonerna har uppdraget utforts i enlighet med ldmnade
uppgifter i1 referensbilagan, fransett att avtalsperioden dr pagiende fran den

1 januari 2025. I tiden innan dess gillde ett tidigare avtal avseende utforande
av liknande uppdrag dir nu sokande bolag var leverantor till referensorganisa-
tionerna. Referenspersonerna har dock intygat att Roslagstaxi AB var under-

leverant6r under sistndmnt avtals 16ptid.

Enligt underlag som kommunen inhdmtat forefaller inte bolagets pastdenden
om Roslagstaxi AB:s deltagande i uppdraget korrekta. Roslagstaxi AB har
under utforandet tillhandahallit lokal, personalresurs som utfort planering samt
fordonsresurs bendmnd jourbil. Detta visar att foretaget har medverkat i
uppdragets utforande i en betydligt bredande mening dn vad bolaget péstar.
Kommunen har dven inhdmtat fortydligande frdn Roslagstaxi AB om dess
omsittning for aren 20232024 samt hur denna fordelas 6ver olika inkomst-
slag. De upplysningar som ldmnats styrker vad som har uppgetts om vidtagna
omstruktureringar i koncernen, vilket innebér att Roslagstaxi i Sverige AB kan
tillgodorikna sig den tid som Roslagstaxi AB har utfort uppdrag som under-

leverantor at nu sokande bolag.
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Utifran den utredning som inhdmtats angdende referensuppdragen anser
kommunen att Roslagstaxi i Sverige AB, med hansyn till den koppling som
foretaget far anses ha till Roslagstaxi AB i form av samarbete eller uppdrags-
forhallande, kan tilldgnas den tid som Roslagstaxi AB utforde uppdragen som
underleverantor 4t nu sokande bolag. Déarutdver kan ndmnas att det inte har
stallts nagot krav i upphandlingen om att anbudsgivaren ska vara avtalspart
eller huvudleverantor i1 referensuppdragen. Det finns inte heller anledning att
misstro uppgifterna som inkommit fran Roslagstaxi i Sverige AB och Roslags-
taxi AB om &dgarforhéllanden och samarbete mellan foretagen. Situationen kan
aven jamforas med de krav som uppstélls vid leverantorsbyte utan att en ny
upphandling krivs enligt 17 kap. 13 § LOU. Regelverket innefattar en accep-
tans for de fordandringar ett foretag pa den privata marknaden kan genomga,
och nér ett foretag omfordelar resurser inom den egna koncernen innebér detta
att teknisk och yrkesmissig kapacitet halls intakt. Séledes uppfyller Bolt
samtliga krav, varfor kvalificeringen dr korrekt och vilar pa en objektiv och

saklig grund.

Bolt har beretts tillfdlle att yttra sig i malet och anfor 1 huvudsak foljande.

Det ar felaktigt att Roslagtaxi AB endast har haft marginella uppgifter som
underleverantér. Handlingarna visar att foretaget tillhandaholl planerare som
ansvarade for operativ trafikplanering, att foretaget korde jourbil och dagliga
morgonturer samt att Tratab i Roslagen AB korde 5—8 fasta skolskjutsfordon
som var fullt integrerade 1 Roslagtaxis system. Roslagstaxi AB:s fakturor till nu
sokande bolag visar pa kontinuerliga och visentliga insatser. Dartill styrker
partneravriakningar att Tratrabs fordon koérde omfattande turer &t nu sdkande
bolag under uppdragets gang. Bolaget péstir dven att uppdraget skulle krdva
140 fordon dagligen, vilket dr missvisande. Enligt Bolts detaljerade analys
baserad pd statistik frdn kommunen framgar ett dagligt behov om ca 70 fordon.
Av dokumentation framgér att Roslagstaxi AB renodlades till ett fastighets-

bolag medan Roslagstaxi i Sverige AB tog dver operativ verksamhet, inklusive
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varumérke, teknisk utrustning och personal. Detta styrks dven av samarbets-
avtal och intyg. Enligt 17 kap. 13 § LOU éar det tillatet att en ny leverantor
intrider vid verksamhetsoverging om kapaciteten kvarstar. Overgangen ér hér
tydligt dokumenterad. Roslagstaxi AB:s omséttning visar att taxiverksamheten
successivt minskade och flyttade till Roslagstaxi i Sverige AB, och fakturor
samt avrakningar mellan Roslagstaxi AB och nu sdkande leverantor visar att
insatserna hade ett betydande ekonomiskt varde och var integrerade i leveran-
sen. Roslagstaxi AB hade ddrmed en reell och vésentlig roll 1 de aktuella

referensuppdragen.

Att Bolt inkommit med fortydliganden under upphandlingen ar inte en otillaten
komplettering, detta da en anbudsgivare far fortydliga redan ingivna uppgifter
ndr det inte innebér en dndring av anbudets innehall. Kommunen har ddrmed

gjort en korrekt bedomning, och det saknas grund att underkénna Bolts anbud.

SKALEN FOR AVGORANDET

Utgangspunkter for provningen

Upphandlande myndigheter ska enligt 4 kap. 1 § LOU behandla leverantorer pa
ett likvéardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upphandlingar pé
ett Oppet sitt. Upphandlingar ska vidare genomforas i enlighet med principerna

om Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot nagon bestimmelse 1 LOU
eller ndgon unionsrittslig bestimmelse om upphandling och detta har medfort
att leverantoren har lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten enligt
20 kap. 6 § LOU besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far

avslutas forst sedan réttelse har gjorts.
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I mal om ingripande enligt LOU géller som huvudprincip att den part som gor
géllande att en upphandling &r felaktig pa ett klart sitt ska ange pa vilka
omstandigheter han eller hon grundar sin talan och parten har &ven bevisbordan

for att det finns forutsittningar for ingripande (RA 2009 ref. 69).

Forvaltningsrittens bedomning

Av avsnitt 1.6 ”Teknisk och yrkesméssig kapacitet” 1 upphandlingsdokumentet
bendmnt ’Skakrav” som gillt for upphandlingen framgér bland annat foljande:

Anbudsgivaren ska genomfort ett (1) referensuppdrag avseende skol-
skjuts och ett (1) avseende turbundna resor. Referensuppdraget/en far
inte vara dldre d4n 3 ar. Uppdragen ska minst ha varit av liknande karaktér
och storlek som denna upphandling efterfragar. Uppdragen far vara
pagaende men ska ha varit pdgaende i minst 1 ar.

Det ar ostridigt 1 malet att Bolt har aberopat Roslagstaxi i Sverige AB avseende
ovan krav. Det dr dartill ostridigt att Roslagstaxi i Sverige AB inte i egen regi
samt under eget namn har genomfort ett referensuppdrag motsvarande ovan
krav som har varit pdgaende under minst ett ars tid. Bolt har inte &beropat

nagon kapacitet fran Roslagstaxi AB i1 upphandlingen.

Av handlingarna 1 mélet framgér att Roslagstaxi AB tidigare varit under-
leverantdr at nu sokande bolag vid genomforandet av tidigare uppdrag ét en
kommunal bestéllare som inleddes i juni 2023. Kommunen har gjort gillande
att Roslagstaxi i Sverige AB genom en verksamhetsoverlatelse har tillforts de
delar av Roslagstaxi AB:s verksamhet som berdrt det aktuella referens
uppdraget. Mot denna bakgrund menar kommunen att Bolt, genom att dberopa
Roslagstaxi 1 Sverige AB, dven kan tillgodordknas de uppdrag som genomforts

av Roslagstaxi AB.

Enligt 4 kap. 10 § andra stycket punkten 1 LOU ska en upphandlande myndig-
het innan den tilldelar ett kontrakt kontrollera bland annat anbudet uppfyller de

krav, villkor och kriterier som anges 1 upphandlingsdokumenten.
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Mot bakgrund av vad som har framkommit i mélet bedomer forvaltningsritten
att det ankommer pa kommunen att visa att det har skett en sddan verksamhets-
overlatelse mellan Roslagstaxi AB och Roslagstaxi i Sverige AB att det finns

forutsittningar att anta anbudet fran Bolt.

Den forsta fragan forvaltningsrétten har att ta stillning till &r ddirmed om
Roslagstaxi 1 Sverige AB kan tillgodordknas de uppdrag som genomforts av
Roslagstaxi AB, och dirmed om Bolt genom att dberopa kapacitet fran
Roslagstaxi i Sverige AB dven kan anses ha dberopat uppdrag som utforts av

Roslagstaxi AB.

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att det av dberopat ekonomiskt
underlag 1 mélet (Roslagtaxi AB:s arsredovisning for dren 2023 och 2024) inte
tydligt framgér att nagon verksamhetsoverldtelse har skett mellan de tva fore-

tagen under aren 2023 och 2024.

Kommunen har dértill inkommit med en handling dér det framgar att Roslags-
taxi AB renodlas och blir ett fastighetsbolag, medan Roslagstaxi i Sverige AB
(som i handlingen omnédmns vid det tidigare namnet Taxi Gul & Bl4 i Sverige
AB) overtar operativa verksamheten. Denna handling &r inte undertecknad och

saknar datering, varfor dess bevisvirde far anses vara begrinsat.

Det kan dven noteras att Roslagstaxi AB och Roslagstaxi i Sverige AB, enligt
kommunens uppgifter, angett att verlatelsen ska ha skett under hosten 2023.
Denna uppgift &r, enligt forvaltningsréttens mening, svarforenlig med kommu-
nens dberopade riakenskaper for Roslagstaxi AB for r 2024 dar taxiverksam-

heten fortsatt dr en omfattande del av foretagets totala omséttning.

Vid en sammantagen beddmning anser forvaltningsrétten att &beropat underlag

1 malet inte visar att det har skett ndgon faktisk verksamhetsoverlatelse mellan
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Roslagstaxi AB och Roslagstaxi i Sverige AB. Bolt kan ddrmed genom att
endast dberopa kapacitet fran Roslagstaxi i Sverige AB inte anses uppfylla
kravet i avsnitt 1.6. Det saknas mot denna bakgrund skil for forvaltningsratten
att ta stéllning till karaktéren och omfattningen av Roslagstaxi AB:s deltagande
i det aktuella uppdraget. Kommunen har ddrmed agerat i strid med LOU

genom att anta ett anbud som inte uppfyller samtliga obligatoriska krav.

Av den upphandlingsrapport som bifogats tilldelningsbeslutet i upphandlingen
framgér att bolaget hade det nist l4gsta anbudet efter Bolt. Det far ddrmed
anses sannolikt att bolaget haft goda chanser att antas som leverantor 1 upp-
handlingen 1 det fall anbudet fran Bolt forkastas. Bolaget har ddrmed lidit, eller
1 vart fall riskerat att lida, skada av det aktuella upphandlingsfelet. Det finns
diarmed forutséttningar for ingripande 1 upphandlingen enligt 20 kap. 6 § LOU.

Forvaltningsritten forordnar darmed att upphandlingen ska rittas pa sé sitt att
en ny utviardering ska genomforas déar anbudet fran Bolt inte bedoms uppfylla
kravet pa referensuppdrag 1 avsnitt 1.6 1 bilagan ”Skakrav”.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-05)

Lina Tornqvist

radman

Malet har beretts av foredragande juristen Jonathan Franzén Boger.
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Anvisning

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte dr n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgar hur det gar
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stallet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den
dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Tank pa detta i mal om Gverprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall far myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verprova upphandlingen.
Detta giller alltsa dven om tiden f6r
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
malet, se rutan lingst ner pa nésta sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
mailnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (Iis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Liamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadressert,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.
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Har ni tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta satt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om ni znte tar provningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
férsorjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pa férsvars- och

sikerhetsomradet, 16 kap.

e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,

16 kap.

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
forsérjningssektorn, 20 kap.
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